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AFGORELSE FRA MILJG- OG FOUDEVAREKLAGENZAVNET

AFSLAG PA OPSZATTENDE VIRKNING af klage over afggrelse om
VVM-tilladelse til udvidelse af Viborgvej til fire spor fra Sommervej
og til Tilst Vestervej i Aarhus Kommune

Miljg- og Fadevareklagenavnet har truffet afggrelse efter miljgvurderings-
lovens § 49, jf. § 57, stk. 8.

Miljg- og Fodevareklagenevnet meddeler afslag pa anmodning om at til-
leegge klage over Aarhus Kommunes afggrelse af 12. januar 2021 om
VVM-tilladelse til udvidelse af Viborgvej til fire spor fra Sommervej og til
Tilst Vestervej i Aarhus Kommune, opsettende virkning.

Miljg- og Fadevareklagenavnets afggrelse er endelig og kan ikke indbrin-
ges for anden administrativ myndighed, jf. § 17 i lov om Miljg- og Fade-
vareklagenavnet.! Eventuel retssag til provelse af afggrelsen skal veere
anlagt inden 6 maneder, jf. miljgvurderingslovens § 54, stk. 1.

Afggrelsen er truffet af formanden pa nevnets vegne, jf. § 8 i lov om Miljg-
og Fgdevareklagenavnet.

1 Lov nr. 1715 af 27. december 2016 om Miljg- og Fadevareklagenavnet.
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1. Klagen til Miljg- og Fadevareklagenaevnet

Afggrelsen er den 9. februar 2021 péaklaget til Miljo- og
Fodevareklagenavnet af en grundejerforening, der er repraesenteret ved
advokat.

Klager har navnlig anfert, at

- hgringssvarene ikke har veret realitetsbehandlet,

- VVM-tilladelsen er i strid med den fastlagte lokalplan, og der er
behov for en ny,

- projektet vil medfare gget trafik og pavirkning af friarealer, og

- der ber udarbejdes en redeggrelse for, hvorfor projektet ikke er i
strid med lokalplanen.

Klager har anmodet om, at klagen tilleegges opsettende virkning. Anmod-
ningen er begrundet med, at manglende opsettende virkning vil kunne
medfgre betydeligt veerdispild og irreversible skader pa beboernes ejen-
domme. Yderligere vil det veere i strid med Aarhus Konventionens art. 7
om deltagelse i offentlige programmer og art. 9 om effektiv adgang til at
klage. Dette skyldes serligt, at klagen til Miljg- og Fadevareklagenavnet
vil blive modarbejdet ved, at Aarhus Kommune, trods berettiget indsigel-
ser, fortsetter arbejdet med projektet, og dermed ogsa virkeligggrelsen af
projektet og lokalplanen. Dette vil underminere bade klagen og nevnets
afgarelse.

Klager har herudover henvist til klagepunkterne i klagen af 10. februar
2021.

Miljg- og Fadevareklagenavnet har foretaget en serskilt behandling af
spergsmalet om opsettende virkning.

Klage over en lokalplan hgrer under Planklagenavnets kompetence,
hvorfor denne del af klagen er videresendt hertil.

2. Sagens oplysninger

2.1 Den pdklagede afgorelse

Aarhus Kommune har den 12. januar 2021 truffet afgarelse om VVM-til-
ladelse til udvidelse af Viborgvej til fire spor fra Sommervej og til Tilst
Vestervej. VVM-tilladelsen er givet pa baggrund af bygherreindstillingen,
miljgvurderingen samt hgring.

Projektet er anmeldt efter de tidligere VVM regler med hjemmel i planlo-
ven, fra fgr lovendringen i 2017 og er omfattet af kravet om miljgvurde-
ring.



2.2 Aarhus Kommunes bemerkninger

Aarhus Kommune har den 8. juni 2021 bemerket, at kommunen ikke vur-
derer, at der er forhold i nerveerende sag, der indeholder serlige grunde til,
at klagen skal tillegges opsettende virkning.

Aarhus Kommune har bemerket, at klagen efter kommunens vurdering
ikke indeholder forhold, som gar det overvejende sandsynligt, at der fore-
ligger en vaesentlig overskridelse af loven.

3. Miljo- og Fadevareklagenavnets bemeerkninger og afgerelse

3.1 Miljo- og Fadevareklagenevnets bemerkninger

VVM-tilladelser efter planloven er i dag aflgst af tilladelser efter miljgvur-
deringslovens § 25. § 25-tilladelser kan efter miljgvurderingslovens § 49,
stk. 1, paklages til Miljg- og Fedevareklagenevnet. Efter overgangsbe-
stemmelsen i miljgvurderingslovens § 57, stk. 8, finder planlovens VVM-
regler fortsat anvendelse pa konkrete projekter omfattet af miljgvurde-
ringsloven, hvis VVM-processen er pabegyndt fgr miljgvurderingslovens
ikrafttreeden den 16. maj 2017. Overgangsbestemmelsen omfatter dog ikke
planlovens klagebestemmelser. Klager over VVM-tilladelser, der i medfer
af miljgvurderingslovens § 57, stk. 8, er truffet efter lovens ikrafttreeden,
skal saledes behandles efter klagebestemmelserne i miljgvurderingsloven.

Ifglge miljovurderingslovens § 53 har en klage over en § 25-tilladelse med
tilhgrende miljgkonsekvensrapport ikke opsettende virkning. Miljg- og
Fadevareklagenavnet kan imidlertid ved en rettidig klage bestemme, at en
meddelt tilladelse ikke ma udnyttes, og at et pabud ikke skal efterkommes.
Hvis et bygge- eller anlegsarbejde er iveerksat, kan nevnet pabyde arbejdet
standset.

Det fremgér af lovforarbejderne til miljgvurderingslovens § 53,% at bestem-
melserne i planlovens § 60, stk. 8, 1. og 2. pkt., viderefgres pa nerverende
lovs omrade.

Ifglge lovbemearkningerne til planloven® vil vurderingen af, om en klage
ber tillegges opsettende virkning i farste reekke bero pd, om det er over-
vejende sandsynligt, at der foreligger en veesentlig overskridelse af loven.
Hertil kommer graden af risiko for, at en udnyttelse af tilladelsen/godken-
delsen vil influere uheldigt pa muligheden for at kreve fysisk lovligga-
relse, hvis der senere gives klager medhold.

Det bemeerkes, at Miljg- og Fadevareklagenevnets afggrelse om opseet-
tende virkning efter sin karakter ma treeffes hurtigst muligt, hvorfor naevnet

2t bemerkninger til § 53 i forslag til L147 til Lov om miljgvurdering af planer og programmer
og af konkrete projekter (VVM)
3 Lovbemerkninger til § 48 til LOV nr. 250 af 23. maj 1984 om @ndring af forskellige miljg- og

planlegningslove.



ma basere sin vurdering pa de oplysninger i sagen, som er umiddelbart til-
gengelige.

Miljg- og Fadevareklagenavnet finder, at der i den aktuelle sag ikke er
forhold, der kan begrunde, at nevnet fraviger hovedreglen om, at en klage
ikke har opsettende virkning. Nevnet henviser navnlig til, at klageren ikke
i den konkrete sag har gjort forhold geldende, som gar det overvejende
sandsynligt, at der foreligger en vaesentlig overtreedelse af miljgvurderings-
loven eller gvrig lovgivning, og at der vil ske uoprettelig skade, safremt
klagen ikke tillegges opsettende virkning.

Miljg- og Fadevareklagena@vnet bemerker, at det forhold, at en klage ikke
tillegges opsettende virkning, ikke indebaerer begreensninger i navnets
adgang til at @ndre eller opheve en VVM-tilladelse. Det betyder, at en
eventuel udnyttelse af VVM-tilladelsen inden nevnets afggrelse forelig-
ger, sker pa egen regning og risiko.

Miljg- og Fedevareklagenavnet vil senere tage stilling til de spergsmadl,
der er rejst i klagen.

3.2 Milje- og Fadevareklagenceevnets afgerelse

Miljg- og Fadevareklagenaevnet meddeler afslag pa anmodning om at til-
leegge klage over Aarhus Kommunes afggrelse af 12. januar 2021 om
VVM-tilladelse til udvidelse af Viborgvej til fire spor fra Sommervej og til
Tilst Vestervej i Aarhus Kommune, opsattende virkning.

Denne afggrelse gores tilgengelig for Aarhus Kommune (Teknik og
Miljg sag: 15/017425) samt for klageren og dennes reprasentant via kla-

geportalen. Afggrelsen sendes desuden til andre parter i klagesagen.

Afggrelsen vil blive offentliggjort pa mfkn.naevneneshus.dk. Personoplys-
ninger vil blive anonymiseret.
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